Recaudacion por impuesto a
empresas es la tercera mayor
de la Ocdey crecio 41% en 2011
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Ex ministro de Hacienda

» El aumento en la recaudacion
se debiod al mayor crecimiento

econdmico y menor evasion. “En Chile la tasa
impositiva es plana:
todas las empresas
pagan lo mismo”.

Francisco Klapp
Investigador LyD
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Carlos Alonso M.

En el contexto del proyecto
de reforma tributaria que
dard a conocer el gobierno
enabril y que incluye -segtin
adelant6 este domingo el
Presidente Sebastidn Pifiera-
un aumento en el impuesto
que pagan las empresas a
una tasa de 20%, un punto
que estd en la discusion es
c6mo se compara ese nivel
del tributo de primera cate-
goria enrelacion a los paises
de la Organizacion para la
Cooperacién y el Desarrollo
Economico (Ocde).

Al respecto, un estudio de
Libertad y Desarrollo (LyD)
sostiene que mds alld de la
tasa que deben pagar las em-
presas, el andlisis se debe cen-
trar en las exenciones tribu-
tarias y en el nivel de recau-
dacién que se logra. De
acuerdo a datos recogidos por
LyD, enla Ocde, Chile se en-
cuentra entre los tres prime-
ros paises que mds recaudan
por este concepto, tras No-
ruega y Luxemburgo, y por
sobre EEUU y el resto de los
paises europeos, pese a que su
tasa esde las menores dentro
de este grupo. Los ingresos
por este tributo llegaron a
4,21% del Producto Interno
Bruto (PIB) en el periodo
2008-2010 (ver infografia).

El investigador de LyD,
Francisco Klapp, subraya
que “Chile recauda bastan-
te dinero aunque su tasa es
baja, pero hay que analizar-
lo con cuidado, porque las
tasas se aplican sobre bases
distintas. Ademds, en Chile
esa tasa es plana; es decir,
todas las empresas pagan lo
mismo. Sin embargo, en
otros paises hay exenciones

que permiten rebajar ese
impuesto”.

En materia de la tasa, el
20% al que llevaria el im-
puesto el proyecto del go-
biernolo dejaria en el grupo
de los seis paises con nivel
mads bajo.

El ex ministro de Hacienda
Rolf Liiders comparte el ana-
lisis de LyD: “Si bien la tasa
del18,5% es mds bien mode-
rada, en Chile el impuesto
sobre la renta de las empre-
sas, como porcentaje del PIB
y comparado con otros pai-
ses de la Ocde, es relativa-
mente elevado; estamos en-
tre los tres o cuatro paises
lideres. Sin embargo, eso no
es para estar orgullosos, dado
que, en el caso de Chile, este
impuesto incide en ultimo
término sobre los ingresos
de los trabajadores y no so-
bre aquellos de los duefios de
las empresas”.

Paraelacadémicodela UC
Juan Eduardo Coeymans, un
alzaenelimpuesto alasem-
presas puede afectar el cre-
cimiento. “En las decisiones
de inversion se considera la
rentabilidad neta de los pro-
yectosy, evidentemente, un
impuesto mds alto afectan el
financiamiento y la decisién
de inversion”, indica.

Argumenta que “se debe
poner en la balanza qué es
maés rentable: tener mds ge-
neraciéon de empleo, nuevas
empresas y mds emprendi-
miento, o bien mejorar el
capital humano a través de
mayor gasto en educacioén”.

Recaudacion

Segun cifras del Servicio de
Impuestos Internos (SII), a
noviembre de 2011 los ingre-
sos por impuesto de primera

categoria crecieron 41,6% res-
pecto del mismo periodo de
2010, al totalizar US$ 8.620
millones. Eso representa, ade-
mds, el 21% delarecaudacién
tributaria total del periodo.

Para los economistas, una
de las razones de este incre-
mento se debe al mejor ciclo
econémico que tuvo el 2011.

“Es por el crecimiento, una
mayor eficiencia en el control
de evasion y elusién de im-
puestos, y también por el au-
mento delimpuestoalasem-
presas del 17% al 20%”, indi-
ca Coeymans.

Klapp agrega que “2010
fue un afio donde algunas
empresas estaban en el sue-
lo por el terremoto, por lo
que el ciclo econémico 2010-
2011 marca esteaumento”.@®






