Luis Felipe Lagos, nuevo director del Programa Econémico y Social de Libertad y Desarrollo:

"A través del sistema tributario no podemos
~ mejorar la distribucién del mgreso

El economista es contrario a subir los
impuestos para enfrentar los gastos en
educacidn, y prevé que el pafs crecerd
entre 4,5% y 5% el proximo afio.




ALEJANDRO SAEZR.

ntusiasmado estd con su

nuevo trabajo el econo-

mista Luis Felipe Lagos.

Le gustaba su labor

como docente e investigador en

la Pontificia Universidad Cat6li-

ca, pero ahora emprende un

nuevo desafio: analizar la politi-

ca econdémica, y especialmente

macro, desde Libertad y Desa-

rrollo, como nuevo director del

Programa Econémico y Social de
dicho instituto.

—¢Cudl es la estimacién de cre-
cimiento 2012 para Chile?

“Podrfa estar en el rango de
4,5% a 5%. En un escenario de
menor crecimiento mundial es
légico que la economia chilena
también vea afectado su creci-
miento”.

—¢Una tasa por debajo de 5% no
es un fracaso para el Gobierno,
que tiene una meta de 6%?

“No, porque si la economia se
mantiene creciendo al 5%, es
una buena tasa, en particular
con el entorno externo. Sélo se-
ria levemente mds baja que la
meta de 6%”.

“Para poder aumentar nues-
tros niveles de crecimiento de
manera sostenida, y como ten-
dencia, necesitarfamos un im-
pulso mayor de la productivi-
dad del pais”.

—¢Ese impulso no se va a lograr
con las medidas que ya estdn en
la agenda piiblica?

“Eso es incierto; las medidas
que se estdn planteando son chi-
cas, porque las grandes transfor-
maciones, como la apertura de
mercados, ya se hicieron en Chi-
le. Los anuncios pueden aportar
alaproductividad en tornoa 0,5
puntos porcentuales si ese con-
junto de medidas son aprobadas
y llegan a buen término”.

Nuevos tributos

—¢Estaria de acuerdo en que se
mantenga el impuesto a las em-
presas en 20%?

“Eso es subir los impuestos, y
Creo que no es necesario”.

—Dadala distribucién de ingre-
sos, ;establecer impuestos para
los grupos mds ricos no es parte
de la justicia social?
“Laevidenciaes clara: a través
del sistema tributario no pode-
mos mejorar la distribucién de

ingresos, y probablementela po-
drfamos terminar empeorando.
Los efectos en la distribucién de
los ingresos los vemos por el la-
do del gasto”.

“El Gobierno tiene una cierta
recaudacidn, y ésta la tiene que
focalizar en su gasto en favor de
los més perjudicados, y asf diluir
las desigualdades”.

“Por lo tanto, deberiamos se-
parar las decisiones: en el mo-
mento de recaudar, hacerlo de la
forma mds eficiente que penalice
menos el crecimiento econémi-
co, y enfocarnos en el gasto en
los mds necesitados. Eso es im-
portante, porque si la estructura
tributaria no es eficiente, si pe-
nalizamos la inversién, penali-
zamos el crecimiento, y si pena-
lizamos éste, estamos afectando
la distribucién de los ingresos de
manera negativa, fomentandola
desigualdad, porque no creamos
empleo”.

—Si el alza de impuestos se diri-
gealaeducacién en todos sus ni-
veles, y suponemos que ese di-
nero se usa eficientemente, ;no
hay una ganancia para el pais?
“Eso es incierto. Uno puede
tener buenos proyectos en edu-
cacién y argumentar que eso re-
quiere alza de impuestos, pero €l
efecto positivo no es claro, por-
que si perjudicamos el creci-
miento, en el futuro podriamos
no tener los recursos para seguir
estos gastos permanentes. La
mejor manera de hacer frente a
un proyecto social es focalizarse
en aumentar el crecimiento; de
tal forma que a largo plazo se
cuente con los recursos para ge-
nerar ese financiamiento”.

‘ ‘ Uno puede tener
buenos proyectos en
educacién y argumentar
que eso requiere alza de
impuestos, pero el efecto
positivo no es claro, porque
si perjudicamos el creci-
miento, en el futuro podria-
mos no tener los recursos
disponibles para sequir es-
tos gastos permanentes”.

‘ ‘ El Gobierno tiene
una cierta recaudacion, y
ésta la tiene que focalizar
en su gasto en favor de los
mas perjudicados y asf diluir
las desigualdades”.

‘ ‘ La mejor forma de
hacer frente a un proyecto

social es focalizarse en au-

mentar el crecimiento”.






